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Muito se fala sobre como a tecnologia vai
revolucionar a universidade; logo, afirma-se
que haveria a necessidade de se sentar e esperar
até ela solucionar todos 0s nossos problemas.
Mas isso ndo é verdade, pois temos que nos
encarregar da evolugdo tecnologica, fazer
experiéncias e inovar, achar maneiras de usa-la
para alcancar as metas de uma educacdo
adequada. A tecnologia ndo vai assumir o
controle, isso € propaganda — temos que ser 0S
encarregados do progresso (FEENBERG,
2014b).
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RESUMO

Esta investigacao se insere na linha de pesquisa “Processos Educacionais e seus Fundamentos”,
do Programa de P6s-graduagdo em Educagdo da Universidade de Uberaba (UNIUBE). Parte-
se do principio de que as tecnologias tém mudado o processo de producdo ndo apenas de
mercadorias, mas também de servicos e conhecimento, o que resulta de uma significativa
presenca delas em variados contextos, inclusive educacionais. Defende-se que as reflexdes de
Andrew Feenberg discutem a forma e a extensdo nas quais o desenvolvimento da tecnologia
tem contribuido para a construcdo dos saberes, sobretudo na area da educacdo. A pesquisa €
regida pela seguinte questdo norteadora: de que maneira 0 pensamento de Feenberg se torna
relevante para elencar aspectos relativos a presenca das tecnologias na educacdo? Como
objetivo geral, tenciona-se compreender como se desvelam a fundamentacdo tedrica da
tecnologia e suas implicacGes na educacgéo, de acordo com o pensamento de Feenberg, por meio
da dimens&o epistemoldgica, com consequentes contribuicdes sobre a educacédo. Ja os objetivos
especificos sdo: a) contextualizar vida e obra de Feenberg; b) dissertar sobre o pensamento
filosofico feenberguiano, com o intuito de auferir conceitos que o estruturam e articulam; e c)
sistematizar o arcabouco tedrico do autor em relacdo a tecnologia e as possiveis implicacdes na
educacdo. A pesquisa possui natureza tedrica, com abordagem qualitativa, cuja fundamentacéo
é a fenomenologia, ancorada nas contribui¢cdes de Bicudo (2011), e o recorte teérico perpassa
as obras de Feenberg (1999; 2002; 2015; 2017). Como o significado se manifestou a
consciéncia do pesquisador, o trabalho de Feenberg apresenta a compreensao filoséfica da
tecnologia como um fendmeno social, os estudos sobre tecnologia e mudanca social, a educagéo
digital e as maneiras de melhorar a experiéncia do usuario, assim como ultrapassam as tematicas
de superacdo do instrumentalismo e do substantivismo; da neutralidade e da autonomia da
tecnologia; da racionalidade politica; da teoria ndo determinista; do poder tecnolégico como
forma de poder na sociedade moderna; da eficiéncia conforme os interesses sociais; dos objetos
técnicos como objetos sociais; do codigo técnico; da ambivaléncia, da instrumentalizacéo e da
esséncia da tecnologia; da educacdo on-line; e da Internet. Feenberg justifica que a tecnologia
forma a base e a estrutura das vidas das pessoas atualmente, em que o design e a implantacéo
desta passam a ser objeto de decisGes publicas conscientes, destinadas a privilegiar os valores
democraticos e humanos. Ir-a-coisa-mesma demonstra que 0s escritos feenberguianos
representam o resultado de um dialogo vivo que busca, na questéo tecnolégica por exceléncia,
compreender a sociedade ao propor a transformacdo e a reinvencdo da tecnologia como um
modo para pensar a democracia, a racionalidade e a invencdo dos objetos técnicos. Pelo
movimento da pesquisa, verifica-se que as tecnologias fazem parte dos processos formativos e
produtivos e delineiam a existéncia humana; assim, o pensamento feenberguiano torna-se
essencial para os debates, ja que oferece um espaco de reflexdo para se pensar 0s rumos da
universidade e da educacdo. Como dito anteriormente, o referido estudioso pretende
compreender a sociedade na questdo tecnoldgica por exceléncia, visto que a tecnologia néo é
apenas um meio ou uma vitéria da humanidade sobre 0s processos mecanicos e repetitivos,
como também um reflexo do desenvolvimento da natureza humana, ao passo que se modifica
com a transformacdo do mundo. Se, por um lado, 0 avancgo e a incorporacao da tecnologia ao
cotidiano impdem sérias reflexdes, por outro, seu impacto sobre a educagéo é consideravel.

Palavras-chave: Andrew Feenberg. Educacéo. Filosofia. Tecnologia.
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ABSTRACT

This investigation is part of the research line “Educational Processes and its Foundations”, from
the Graduate Program in Education at the University of Uberaba (UNIUBE). It is assumed that
technologies have changed the production process not only of goods, but also of services and
knowledge, which results from a significant presence of them in various contexts, including
educational ones. It is defended that Andrew Feenberg’s reflections discuss the form and extent
in which the development of technology has contributed to the construction of knowledge,
especially in the area of education. The research is conducted by the following guiding question:
how does Feenberg’s thinking become relevant in order to list aspects related to the presence
of technologies in education? As a general objective, it is intended to understand how the
theoretical foundation of technology and its implications in education are revealed, according
to Feenberg’s thinking, through the epistemological dimension, with consequent contributions
on education. The specific objectives are: a) to contextualize Feenberg’s life and work; b) to
discuss Feenberguian philosophical thinking, in order to gain concepts that structure and
articulate it; and c) systematize the author’s theoretical framework in relation to technology and
the possible implications for education. The research has a theoretical nature, with a qualitative
approach, whose basis is phenomenology, anchored in the contributions of Bicudo (2011), and
the theoretical cut runs through the Feenberg’s writings (1999; 2002; 2015; 2017). As the
meaning manifested itself to the researcher’s conscience, Feenberg’s work presents the
philosophical understanding of technology as a social phenomenon, studies on technology and
social change, digital education and ways to improve the user experience, as well as going
beyond themes to overcome instrumentalism and substantivism; neutrality and autonomy of
technology; political rationality; non-deterministic theory; technological power as a form of
power in modern society; efficiency according to social interests; technical objects as social
ones; technical code; ambivalence, instrumentalization and the essence of technology; online
education; and Internet. Feenberg justifies that technology forms the basis and structure of
people’s lives today, in which the design and implementation of it become the object of
conscious public decisions, designed to privilege democratic and human values. Going-to-
same-thing demonstrates that Feenberguian writings represent the result of a living dialogue
that seeks, in the technological question par excellence, to understand society by proposing the
transformation and reinvention of technology as a manner to think about democracy, rationality
and the invention of technical objects. Through the research movement, it is understood that
technologies are part of the formative and productive processes and outline human existence;
thus, Feenberguian thinking becomes essential for debates, since it offers a space for reflection
to think about the directions of university and education. As already indicated, the referred
scholar intends to understand society in the technological question par excellence, since
technology is not only a means or a victory of humanity over mechanical and repetitive
processes, but also a reflection of the development of human nature, while it is changed with
the transformation of the world. If, on the one hand, the advancement and incorporation of
technology in everyday life imposes serious reflections, on the other, its impact on education is
considerable.

Keywords: Andrew Feenberg. Education. Philosophy. Technology.
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Faco minhas as palavras de Paulo Leminski,

Queria deixar meu processo de pensamento,
minha maquina de pensar, a maquina que
processa meu pensamento, meu pensar
transformado em maéaquinas objetivas, fora de
mim, sobrevivendo a mim. Durante muito
tempo cultivei esse sonho desesperado. Um dia,
intui. Essa maquina era possivel. Tinha que ser
um livro. Tinha que ser um texto. Um texto que
ndo fosse apenas, como 0s demais, um texto
pensado. Eu precisava de um texto pensante.
Um texto que tivesse memdria, produzisse
imagens, raciocinasse. Sobretudo, um texto que
sentisse como eu. Ao partir eu deixaria esse
texto como um astronauta solitario deixa um
relogio na superficie de um planeta deserto.

(Paulo Leminski)
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INTRODUCAO

As tecnologias tém mudado o processo de producdo ndo apenas de mercadorias, mas
também de servicos. Esse fendmeno abarca os profissionais que atuam no processo educativo
em diferentes niveis de escolas e instituicdes de educacao, além de outras funcGes de ensino,
pesquisa, gestdo e extensdo, o que resulta de uma significativa influéncia da tecnologia cada
vez mais onipresente em variados contextos, sobretudo os educacionais.

O desenvolvimento progressivo das tecnologias e a difusdo de dispositivos moveis
contribuiram para elevar a quantidade de acessos a informacdo em tempo real e em nivel
mundial, visto que, “nos dias atuais, nés ‘usamos’ nossas tecnologias assim COmoO usamos
roupas ¢ joias, como formas de autoapresenta¢ao” (FEENBERG, 2013, p. 5).

De acordo com o filésofo da tecnologia, ndo somos somente o que fazemos, como
também o que usamos. Além disso, somos o reflexo dessas tecnologias, ou seja, fazemos e
usamos muitas delas que, por sua vez, sdo primordiais e possuem presenca assidua, até mesmo
em parte de nossa cultura, a exemplo do smartphone.

Nossa vida esta permeada pela tecnologia, pois se encontra em todo lugar: vivemos nela,
preparamos alimentos, a vestimos como uma roupa, lemos, pesquisamos e escrevemos,
trabalhamos e brincamos, fabricamos, vendemos e compramos; logo, lidamos com ela de uma
forma ou de outra, quer saibamos disso ou ndo. Nesse entremeio, tal elemento permeia a nossa
natureza.

Parece-nos dificil imaginar uma vida que ndo envolva pelo menos algumas tecnologias,
dispositivos ou implementos tecnoldgicos. Vivemos uma realidade em que conceber a vida sem
complexos sistemas tecnoldgicos de energia, producdo de alimentos, transmissdo de dados,
transporte, gerenciamento de residuos, producdo de bens e servigos, entre outros parece
inimaginavel. Por conseguinte, a vida humana é mediada pela tecnologia, de uma ponta a outra.

Em grande parte, 0 mundo se apresenta como um ambiente construido por sistemas
tecnoldgicos que formam o contexto e 0 meio de vida — eles sdo utilizados para sobreviver,
prosperar e conviver nas sociedades. As vezes, as atividades que fazemos com as tecnologias
melhoram o dia a dia; em outras oportunidades, tornam a vida pior. Assim, as tecnologias
marcam a cultura e o ambiente, parecem alterar os padrfes da atividade humana e,
possivelmente, influenciam quem somos e como vivemos. Causa inquietacdo ndo somente o
fato de o mundo se tornar mais técnico, como também de 0 homem né&o estar preparado para a

transformacéo do planeta, em que a tecnologia se impde de fato.
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Salientamos que parte da justificativa em construir esta investigacdo encontra-se na
formagéo do pesquisador. Desse modo, trazemos o lugar de onde falamos em um breve
memorial®, com a apresentacdo de algumas vivéncias que possibilitam desvelar quem é o autor
desta pesquisa, de onde parte e como tem sido constituido como professor-pesquisador adepto
das tecnologias. Ressalta-se que a interface entre a dimensdo pessoal e profissional orienta e
conduz as opgdes tedricas e metodologicas expostas pelo investigador.

Na sequéncia, hd uma apresentacdo do pesquisador; as razdes e motivacdes pelo estudo
realizado; a metodologia e os caminhos da pesquisa; um breve estado do conhecimento; a teoria
de Andrew Feenberg a luz de teses e dissertacOes; e as primeiras reflexdes em relacdo a
tecnologia.

Em um breve memorial, evoco lembrangas de minha trajetéria formativa. Permiti-me
revisitar tempos e espacos constituintes do professor e pesquisador em tecnologias, a exemplo
da década de 1970, em que comecei a ser alfabetizado. Das memdrias escolares, recordo-me da
borracha, do lapis preto e dos coloridos, tecnologias ainda necessarias em minhas produces.
Havia também o mimedgrafo, o projetor de slides, a TV em preto e branco, a eletrola em que
ouviamos o hino nacional e o quadro-negro até hoje utilizado em diversas salas de aula.

Minhas experiéncias com 0 computador e Seus componentes, como impressoras
matriciais, comecaram na década de 1980. A obrigatoriedade de formacdo qualificada para
compreender as tecnologias, especificamente o hardware e o software, me motivou a buscar
cursos no mercado profissional e, em sequéncia, na universidade.

O ingresso em um curso profissionalizante da Escola de Formacéo do Servico Nacional
de Aprendizagem Comercial (SENAC/MG) foi determinante para a constru¢do de minha
historia profissional. As recordagBes mais marcantes estdo relacionadas aos conhecimentos
adquiridos por meio do computador e de suas possibilidades na construcdo do conhecimento,
assim como aos primeiros passos diante da internet.

A imprescindibilidade de formacdo académica para o uso das tecnologias na escola me
levou a buscar o curso lato sensu em Tecnologias Educacionais, primeira experiéncia com o

Ensino a Distancia (EaD), na Universidade Federal de Lavras (UFLA). Durante essa etapa,

! Para discorrer sobre a minha trajetoria formativa e em observancia a abordagem fenomenoldgica, escrevo na
primeira pessoa do singular neste breve memorial.
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tomei conhecimento de grandes pesquisadores e dos estudos realizados por eles nas areas de
informatica e tecnologia, como Castells?, Lévy?, Papert* e Vygotsky®.

Na docéncia universitéria realizada no curso de Publicidade e Propaganda da Faculdade
do Triangulo Mineiro (FTM), em ltuiutaba, de 2007 a 2008, tive a oportunidade de buscar o
entendimento acerca das tecnologias computacionais para desenvolver producdes, ensinar com
softwares graficos, sobretudo por meio de computadores conectados a internet.

Como formador de pedagogos, as tecnologias, a exemplo do computador, de suas
possibilidades e, sobretudo, da internet, marcaram presenca na elaboracao e no planejamento
de atividades, nas orientacbes on-line, na publicacdo e no desenvolvimento de um site
educacional. Na disciplina Tecnologias de Informacéo e Comunicacgdo aplicadas a Educacao,
por exemplo, sdo desenvolvidos temas relacionados as tecnologias na escola e sobre como
pensar sobre elas e 0 uso do smartphone e da internet. Nesse processo sdo trazidos, para as
discussoes, os tedricos Moran (2006; 2007), Kenski (2007), Castells (2009) e Lévy (2010; 2007;
2006), que se debrucam sobre a temética das Tecnologias da Informacdo e Comunicacao
(TIC)®.

No curso de mestrado realizado na Universidade de Uberaba (UNIUBE), desenvolvi
uma pesquisa que focalizou a educacdo e a tecnologia, com vistas a compreender tanto a

concepcéo dos professores formadores de pedagogos em relagéo as TDIC’ no contexto escolar

2 Manuel Castells (1942-) é socidlogo e pesquisador espanhol. Dentre suas obras se sobressaem A galaxia da
Internet: reflexdes sobre a Internet, os negécios e a sociedade, de 2003, e Redes de indignacion y esperanza:
los movimientos sociales en la era de internet, de 2012.

3 Pierre Lévy (1956-) é fildsofo, socidlogo e pesquisador francés. Dentre suas obras, destacam-se As tecnologias
da inteligéncia, de 2006, e A inteligéncia coletiva: por uma antropologia do ciberespaco, de 2007.

4 Seymour Papert (1928-2016), matematico e educador estadunidense, foi um dos precursores da inteligéncia
artificial e criador do LOGO, linguagem de programacéo destinada a criangas na construcdo do conhecimento,
que se fundamenta na filosofia construcionista. Dentre suas obras, destacam-se Logo: computadores e educacao,
de 1985, e A maquina das criangas: repensando a escola na era da informética, de 1994.

5 Lev Semenovich Vygotsky (1896-1934) foi um psicélogo bielorrusso. Dentre suas obras, destacam-se
Pensamento e Linguagem, de 1991, e A formagdo social da mente: o desenvolvimento dos processos
psicologicos superiors, de 2007, ambas edi¢des post mortem.

6 A expressdo foi usada pela primeira vez em 1997, pelo britanico Dennis Stevenson. Corresponde a todas as
tecnologias que interferem e medeiam os processos informacionais e comunicativos dos seres. Entendemos
como um conjunto de recursos tecnologicos integrados entre si que proporcionam, por meio das fungdes de
hardware, software e telecomunicagdes, a automagdo na industria, no comércio, na producéo de servicos, em
informacdes simultaneas e na comunicagdo imediata, nos processos da pesquisa cientifica, no processo de ensino
e aprendizagem, na Educac&o a Distancia (EaD), entre outras areas.

" Conforme Silva (2010), o computador e a Internet sdo os instrumentos principais das Tecnologias Digitais de
Informacdo e Comunicacdo (TDIC), as quais se diferenciam das TIC em virtude da presenca do digital.
Corrobora Santaella (2007): Os processos comunicativos e as formas de cultura que transitam pelas TDIC
englobam distintas linguagens e sistemas de signos configurados de acordo com as caracteristicas intrinsecas da
midia em uso, seus limites e potencialidades, do mesmo modo que “as misturas entre linguagens que se realizam
nas midias hibridas de que o cinema, a televisdo e, muito mais, a hipermidia, sdo exemplares” (SANTAELLA,
2007, p. 77-78).
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guanto o modo como tais profissionais viam as tecnologias em suas praticas — como resultado,

observei que falta formacdo para as (e pelas) TDIC no curriculo desses docentes. Parti do

pressuposto de que:

As Tecnologias Digitais de Informac¢do e Comunicacdo (TDIC) provocam
transformacdes profundas nos modos de viver, pensar, agir, relacionar e
conviver, em especial no espaco escolar. Teve como palavras-chave:
Tecnologias de Informacdo e Comunicacdo; Formacdo de Pedagogos;
Software Chic; Formacdo de Professores; e Pratica Docente. Orientada pela
questdo: como os formadores de pedagogos concebem e utilizam as TDIC? A
pesquisa, visou compreender de que maneira os formadores de pedagogos
concebem e utilizam as TDIC na prética docente, sobretudo no processo de
ensino e aprendizagem. Optou-se por uma abordagem mista, conforme Gray
(2012), apoiando-se em Johnson et al. (2007; 2004); Cresswell et al. (2003);
e Flick, (2006). Um estudo bibliografico, com analise documental e pesquisa
de campo. Foram realizadas a analise de dois projetos politicos pedagdgicos,
96 planos de ensino e duas matrizes curriculares; a aplicacdo de um
questionario a 40 formadores que atuam no curso de Pedagogia em duas
Instituicbes de Ensino Superior (IES) na regido do Tridngulo Mineiro, em
Minas Gerais; e uma entrevista semiestruturada a 15 desses profissionais. Para
a analise dos dados, empregaram-se os softwares Excel (10.0) e Chic
(Classificacdo Hierarquica Implicativa e Coesiva), versdo 5.0 (2010), em
Portugués, Método de analise implicativa de dados, de Regis Gras (2002), para
a analise de similaridades. A andlise de conteldo, de acordo com o0s
pressupostos de Bardin (2010). Os referenciais tedricos foram buscados em
Castells (2009), Kenski (2010; 2007), Lévy (2008; 2007; 2006), Libaneo
(2010; 2008; 2006), Masetto, (2009), Moran (2011; 2009; 2007), e Valente
(2007; 2002; 1993). Como resultados, notou-se que alguns pesquisados
trouxeram uma perspectiva cultural e histérica sob o viés da linguagem, mas
muitos citam a visao utilitaria de ferramenta ou recurso auxiliar, ainda distante
das possibilidades apontadas pelos tedricos da area. O uso esta limitado a
alguns equipamentos, especialmente datashow, TV/DVD e TV/video.
Enquanto isso, a Internet é utilizada para estudos e, na interacdo entre
professor e aluno, usam-se e-mails; todavia, as redes sociais sdo pouco
exploradas e, algumas delas, desconhecidas. De modo geral, constatou-se que
0s documentos e 0s sujeitos da pesquisa reconheceram a presenca e a
importancia das TDIC na sociedade, entretanto, p6de-se inferir que ainda sdo
0s primeiros passos para a educagdo pelas (e para as) TDIC, no que diz
respeito a formac&o dos pedagogos (BRASAO, 2011, p. 8, resumo).

Nesse entremeio, ressalto a disciplina “Pesquisa em Educacédo: a producado cientifica

sobre o professor na regido Centro-Oeste”, em que tive 0s primeiros contatos com os estudos

realizados pela Rede de Pesquisadores sobre o Professor no Centro-Oeste (REDECENTRO)?2.

Em um breve periodo entre 0s cursos de mestrado e de doutorado, passei a integrar e a

participar de grupos de pesquisas, com o intuito de construir e ampliar conhecimentos

8 Essa rede se volta a producdo cientifica sobre o professor na regido Centro-Oeste. De acordo com Souza e
Magalhaes (2014, p. 22), os eixos que norteiam as diferentes pesquisas que fazem parte da rede sdo: “Formacgao,
profissionalizacdo e préatica docente; Métodos e metodologias da pesquisa; Concepgdes e desenvolvimento;
Estado da Arte; Abordagem da histéria de professores(as); Professores(as) e tematicas afins e emergentes; e
Professores(as) e novos paradigmas educacionais (SOUZA; MAGALHAES, 2014, p. 33).
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relacionados a educacdo e a tecnologia. Isso ocorreu no Nucleo de Estudos do Pensamento
Contemporaneo da Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas da Universidade Federal de
Minas Gerais (UFMG), em que tive os primeiros contatos com os escritos de Feenberg.

No coléquio sobre a Filosofia da Tecnologia de Andrew Feenberg: Democracia,
Racionalidade e Invencao, realizado em junho de 2013 na Universidade Federal de Uberlandia
(UFU), pude participar dos debates sobre parte da obra do filésofo estadunidense, como
Tecnologia e finitude humana e A teoria critica da tecnologia. A partir da participagdo no
referido grupo de estudos, fui estimulado a ampliar o olhar e refletir sobre a convergéncia entre
a educacdo e as tecnologias no ambito escolar — nesse contexto surgem as questdes que
contribuem para justificar e legitimar meu intuito.

Sempre procurei aprender a usar a tecnologia; hoje, no doutorado, busco refletir sobre
ela, com base na fundamentacéo tedrica de Feenberg e suas possiveis implicagdes na educacéo,
em uma atitude heideggeriana de serenidade®. Portanto, nesta tese, damos continuidade aos
estudos realizados no curso de mestrado em Educacéo, com a temaética “educacdo e tecnologia”.
Nesse prisma pretendemos, com as obras de Feenberg, dar segmento a essa pesquisa, agora
trazendo as contribuicdes do filésofo da tecnologia para a area da educacao.

Afinal, quem é Andrew Feenberg?

Andrew Feenberg é professor de Filosofia da Tecnologia na Escola de
Comunicag¢do da Universidade Simon Fraser, no Canad4, onde dirige o
Laboratério de Comunicacdo Aplicada e Tecnologia. Ele também lecionou
por muitos anos no Departamento de Filosofia da Universidade Estadual de
San Diego e nas seguintes institui¢des: Universidade Duke; Universidade de
Nova lorque, em Buffalo; Universidades da Califérnia, San Diego e Irvine;
Sorbonne; Universidade de Paris-Dauphine; Escola de Estudos Superiores em
Ciéncias Sociais; Universidade de Toquio; e Universidade de Brasilia. Dr.
Feenberg foi diretor de Programacao no Colégio Internacional de Filosofia,
no periodo de 2013 a 2019'° (FEENBERG, 2019, p. 1, traducéo nossa).

® Termo conduzido por Martin Heidegger na obra Serenidade (1959). Uma atitude de serenidade nédo implica a
ideia de passividade ou de permissividade oriunda da fraqueza, ou seja, ndo apenas permanece em uma atitude
de racionalidade técnica e de uma epistemologia positivista da pratica, mas esta imbuida de uma atitude
reflexiva, de racionalidade critica, pois a serenidade se situa além da dicotomia entre atividade e passividade.
Como caminho do pensamento meditativo, € a mais elevada forma do agir humano.

10 «“Andrew Feenberg is Canada Research Chair in Philosophy of Technology in the School of Communication,
Simon Fraser University, where he directs the Applied Communication and Technology Lab. He has also taught
for many years in the Philosophy Department at San Diego State University, and at Duke University, the State
University of New York at Buffalo, the Universities of California, San Diego and Irvine, the Sorbonne, the
University of Paris-Dauphine, the Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales, and the University of Tokyo
and the University of Brasilia. Dr. Feenberg is Directeur de Programme at the College Internationale de
Philosophie for the period 2013-2019” (FEENBERG, 2019, p. 1).



21

Trata-se de um filésofo que busca, na questdo tecnoldgica por exceléncia, compreender
a sociedade, sendo conhecido por obras como: Questioning technology, de (1999);
Transforming technology, de (2002)*?, e Heidegger and Marcuse, de (2005)*2, entre outras.

As razdes e motivacgdes que nos levaram a estudar esse filésofo consistem em conhecer
as inter-relacbes da tecnologia e da sociedade em sua obra, a fim de verificar como sdo
relevantes para compreender o seu pensamento e por qual motivo suas obras precisam ser lidas,
pesquisadas e referenciadas na &rea da educacao, sobretudo nas areas de educacéo e tecnologia.

Em suma, tencionamos ndo apenas apresentar a vida e a obra de Feenberg, como
também nos inserir no pensamento feenberguiano por meio de uma abordagem
fenomenoldgica. Apresentar tal questdo se torna um modo de entender o que significa a imersdo

nos escritos de um pensador contemporaneo da tecnologia.

Metodologia e caminhos da pesquisa

Para a metodologia, sdo abordados os pressupostos de Bicudo* (2011), para quem se
torna um desafio realizar investigacOes que pressupdem a concepcdo de realidade e
conhecimento fenomenologico e que procedam de maneira fenomenoldgica. Logo, ao trabalhar
com o préprio movimento em sentidos e significados que ndo ocorrem em si mesmos, mas que
sdo constituidos e se tornam demonstrativos de diferentes maneiras, conforme a perspectiva do
olhar do pesquisador.

A pesquisa é de natureza tedrica, com abordagem qualitativa, cuja fundamentacdo é a
fenomenologia. Conforme Bicudo (2011, p. 29), fenomenologia é uma palavra composta pelos
termos “fendmeno” mais “logos”, em que o primeiro “diz do que Se mostra na intui¢cdo ou
percepcao e logos diz do articulado nos atos da consciéncia em cujo processo organizador a
linguagem esta presente” (BICUDO, 2011).

O fend6meno se mostra para o pesquisador, em que a “percepgao € a propria matéria que

adquire sentido e forma” (MERLEAU-PONTY?®, 1999, p. 434). Portanto, para esse filésofo,

11 O filésofo destaca a tecnologia como transformadora no ambito da vida cotidiana.

12 Nesta obra, o filosofo apresenta sua Teoria Critica da Filosofia.

13 Nesta obra, o filosofo estuda as concepgdes deterministas da racionalidade tecnoldgica.

14 Maria Aparecida Viggiani Bicudo é pesquisadora do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e
Tecnologico (CNPq) e docente do Programa de Pds-graduacéo em Educacdo da Universidade Estadual Paulista
(Unesp). Dentre suas obras, destacam-se: Estudos sobre existencialismo, fenomenologia e educacéo, de 1983;
Formacao do educador e avaliagdo educacional, de 1999; Filosofia da educacdo matematica, de 2006; O estar-
com o outro no ciberespaco, de 2009; Pesquisa qualitativa segundo a visdo fenomenolégica, de 2011; e Leituras
em pesquisa qualitativa, de 2019. Disponivel em: http://www.mariabicudo.com.br/. Acesso em: 30 maio 2020.

15 Maurice Merleau-Ponty (1908-1961), fildsofo e fenomendlogo francés. Dentre suas producGes, destacam-se
Fenomenologia da Percepcao, de 1999, e O Homem e a Comunicacdo: a prosa do mundo, de 1974, ambas
edi¢Bes post mortem.
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“¢ necessario gque 0 sujeito perceptivo, sem abandonar seu lugar e seu ponto de vista, na
opacidade do sentir, dirija-se para coisas das quais antecipadamente ele ndo tem a chave, e das
quais, todavia ele traz em si mesmo o projeto” (ibidem, p. 433).

Com a abordagem fenomenoldgica® na pesquisa, entende-se que a fenomenologia vai
as coisas mesmas para averiguar como o fendmeno se desvela®’; logo, o aspecto investigado é
sempre situado/contextualizado. Assim, em um percurso que apresenta esse tipo de abordagem
séo esperadas, no proprio texto da descrigdo e do seu contexto, “caracteristicas que se mostram
relevantes ao pesquisador da perspectiva da questao norteadora” (BICUDO, 2011, p. 20).

Nessa compreesnsdo, visou-se entender o fendmeno em sua esséncia, na qual a
“trajetoria da procura da esséncia viabiliza compreens6es, pois, na visao fenomenologica, toda
forma de manifestagdo ou objetividade remete a um relacionamento intersubjetivo” (BICUDO,
2011, p. 34). Isso significa que essas instancias ndo estdo separadas e hierarquizadas, e sim em
movimento.

Em conformidade com a fenomendloga, “no ambito da pesquisa fenomenologica se
instaura a propria dialética de perguntar, buscar pelo inquerido, sempre atento ao que se busca
conhecer” (BICUDO, 2011, p. 56). Nesta investigacdo, o fendmeno interrogado se manifesta e
se doa a andlise e reflexdo nos (e mediante 0s) textos expressos no ideario do filésofo
pesquisado.

Diante disso, o rigor da investigacao esta em considerar:

[...] que a constituicdo do material significativo para analise, assim como o
préprio movimento de andlise, as interpretacfes e a descricdo referente aos
procedimentos, serd conduzida pelo movimento inscrito e impelido pela
pergunta/questdo (BICUDO, 2011, p. 37-38).

A interrogacdo que expressa a perplexidade do pesquisador orienta 0s passos a serem
dados para entender os elementos interpretados. Assim, apresenta-se 0 questionamento que
moveu este estudo: de que maneira o pensamento de Feenberg se torna relevante para abordar

aspectos relativos a presenca das tecnologias na educagédo?

16 A abordagem fenomenolégica visa a busca da compreenséo de algo que ndo traz consigo conceitos prévios,
dados por explicagOes tedricas sobre o que esta no foco da pesquisa, tampouco procedimentos metodologicos
que indiquem o que é para ser visto no decorrer da investigacdo ou que antecipe a afirmacao de hipoteses, a
comprovacdo de fatos ou, ainda, que eleja uma tese a ser defendida. Porque a hipotese nao é algo estéatico, mas
dindmico, conforme o significado se manifesta a consciéncia do pesquisador. Assim como a tese é o significado
ao qual se chegou ao final do processo.

17 Mais especificamente na investigacdo qualitativa fenomenoldgica, a obtencéo de dados de pesquisa ocorre ao
ir-a-coisa-mesma levando em consideracdo o que faz sentido para o sujeito que percebe, o qual se volta para o
fendmeno e tem, por meta, a compreensdo do fendmeno investigado. Portanto, compreender ndo é comprovar e
nem confirmar hip6teses, mas sim uma maneira critica frente ao tema a ser interpretado e esclarecido (BICUDO,
2011).
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Consoante Bicudo (2011), a trajetdria da pesquisa vai do pré-reflexivo ao reflexivo e
consiste em trés movimentos fundamentais:

1. Epoché, quando se coloca o fendbmeno em suspensédo, destacando-o dos demais
copresentes ao campo perceptual do pesquisador.

2. Reducdo, movimento que caminha em direcdo a busca de invariantes, com vistas a
estrutura do fendbmeno e aos elementos que sdo nomeados pelas Unidades de Significado.

3. Compreensédo fenomenolodgica, que mostra a estrutura do fenémeno para a regido de
inquérito em que o estudo foi efetuado, evidenciada pela abertura a compreensdo e a
interpretacdo.

Salienta-se que as Unidades de Significado, nas palavras de Bicudo (2011, p. 57), “sdo
postas em frases que se relacionam umas com as outras, indicando momentos distinguiveis na
totalidade do texto da descri¢ao”.

Portanto, na leitura atenta do descrito em sua totalidade, as producfes constituem
descri¢des do fendmeno interrogado neste estudo, ao compreender que os dados analisados séo
obtidos no encontro entre o pesquisador e 0s textos selecionados. Para tal, realizaram-se leituras
atentas em cada uma das producdes, a epoché.

A maneira que h4 a leitura e a compreensdo do dito nas producdes feenberguianas, se
destacam as Unidades de Significados a luz de questionamentos. Na descricdo das ideias
nucleares e de sentidos relevantes, foram evidenciados recortes dos textos que apontam oS
sentidos e significados por meio de quadros, graficos e figuras. Nesse momento, buscou-se
transcender o individual para compreender as ideias mais abrangentes e, diante das
convergéncias e divergéncias de sentidos e significados articulados nessa etapa, avangou-se
para a compreensao e exposicao de tais articulagcdes pela linguagem — a reducéo.

Por ultimo, na compreensdo fenomenoldgica o pesquisador se une a investigacdo em
um processo de realizacdo, ao tomar consciéncia e refletir sobre o significado do olhar sob a

perspectiva dos questionamentos.

Caminhos da pesquisa

O movimento efetuado para abordar a tematica perpassa a hipotese de que a filosofia
desenvolvida por Feenberg pertence a constru¢do do conhecimento em tempos de realidade
virtual.

Como objetivo geral, visa-se compreender como se desvelam a fundamentagdo tedrica
da tecnologia e suas implicagdes na educagéo, de acordo com o pensamento de Feenberg, por

meio da dimenséo epistemoldgica, com consequentes contribuicdes sobre a educacao.
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Ja os objetivos especificos sdo: a) contextualizar vida e obra de Feenberg; b) abordar o
pensamento filosofico feenberguiano, com o intuito de auferir conceitos que estruturam e
articulam seus pensamentos; e c) sistematizar o arcabougo tedrico feenberguiano da tecnologia
e as possiveis implicacBes na educacéo.

O recorte tedrico percorre as obras Transforming technology: a critical theory revisited,
de 2002, e Questioning technology, de 1999. Tais livros discorrem sobre o pensamento do
filésofo em relagdo a tecnologia. Quanto a educacgdo, citam-se Tecnologia, modernidade e
democracia, de 2015, e A polémica educacéo on-line e o futuro da universidade, de 2017, que
refletem, principalmente, sobre a questdo da Internet como tecnologia propulsora da Educacéo
a Distancia (EaD). Defende-se a tese de que as reflexdes do referido fildsofo discutem a forma
e a extensdo em que o desenvolvimento da tecnologia tem contribuido para a construcdo dos
saberes, sobretudo na area da educacao.

Na sequéncia, apresentam-se 0 modo de organizacdo dos capitulos e os demais
elementos que compdem a investigacao.

No Capitulo 1, Andrew Feenberg: apresentacdo, biografia e vida académica,
contextualizam-se a vida e a obra do fil6sofo americano ao mapear as producdes realizadas pelo
autor. Este capitulo se fundamenta no seguinte questionamento: qual a importancia dos dados
biograficos e pontos da vida académica do filésofo para entender sua relevancia cientifica?
Diante disso, contextualizou- se a vida e a obra de Feenberg em cinco Unidades de Significado.

Ja no Capitulo 2, Conceitos estruturantes/articuladores do pensamento feenberguiano,
aborda-se o pensamento filos6fico de Feenberg, com o intuito de auferir conceitos que
estruturam e articulam seus pensamentos. O capitulo é embasado por esta pergunta: quais
conceitos estruturam e articulam o pensamento de Feenberg? Dessa forma, abordou-se o
pensamento filosofico feenberguiano por meio de dez Unidades de Significado.

O Capitulo 3, intitulado Feenberg: educacdo e tecnologia, pretende sistematizar o
arcabouco teodrico feenberguiano da tecnologia e as possiveis implicagdes na educacdo. O
presente capitulo é regido pela questdo: qual a relacdo entre educacdo e tecnologia no
pensamento de Feenberg? Dessa maneira, almeja-se sistematizar o arcabougo tedrico
feenberguiano da tecnologia e as possiveis implicacdes na educacdo, de acordo com 16
Unidades de Significado.

Para concluir a investigacdo, ha as consideracgdes finais, as referéncias, o glossario, 0s
apéndices e o indice onomastico.

No que tange aos elementos pos-textuais, no Apéndice A, “Encontrando a tecnologia”,

ha a traducdo de Encountering Technology, feita pelo pesquisador; no Apéndice B, In a nutshell
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(Em poucas palavras), versdo traduzida, pelo autor deste estudo, de Technosystem: the Social
Life of Reason; no Apéndice C se encontram entrevistas e videos relacionados a Feenberg; as
palestras constam no Apéndice D; os artigos produzidos por Feenberg, no Apéndice E; no
Apéndice F, notas e revisdes; textos e aplicacdes estdo no Apéndice G; o Apéndice H desvela
as producdes relativas a Educacdo a Distancia (EaD) e a comunidade on-line; o Apéndice |
abarca os catalogos de fotos e capas de livros produzidos por Feenberg; e, no Apéndice J, sdo
elencados escritos sobre a producdo feenberguiana; no Apéndice K se inserem publicagdes; no
Apéndice L se incluem informac6es adicionais referentes ao filosofo; no M, “Feenberg: um
breve curriculum vitae”, ha a tradu¢ao de Summary Curriculum Vitae of Andrew Feenberg,
feita pelo pesquisador; no N, sdo elencadas as produgdes de Feenberg traduzidas em varios
idiomas; no Apéndice O insere-se Tecnologia e educacgéo no contexto da pandemia: um ensaio;
no P, ha a traducdo de La Tecnologia de la Educacion desde Platon hasta Internet, feita pelo
pesquisador; e, no Q ha a traducao de Summary Remarks on My Approach to the Philosophical
Study of Technology, realizada pelo pesquisador. Por fim, o indice onomastico contempla os
autores citados ou tratados nesta producdo cientifica.

No Apéndice O — Tecnologia e educagdo no contexto da pandemia: um ensaio, 0
pesquisador objetiva abordar a importancia da Internet como uma janela para a educacgéo, por
meio de oito Unidades de Significado: 1 — A pandemia do Novo Coronavirus; 2 — A Portaria n.
343 e seus desdobramentos; 3 — A educacdo on-line na pandemia; 4 — A educacao on-line no
processo de ensino e aprendizagem; 5 — Educacgéo on-line e questdes sociais; 6 — O programa
Escola em Casa, do Governo de Minas Gerais; 7 — O programa Se Liga na Educacdo, da Rede
Municipal de Educacdo de Uberlandia; e 8 — A digitalizacdo da sociedade.

Objetiva-se, no Apéndice Q — Summary remarks on my approach to the philosophical
study of technology, trazer abordagens de Feenberg (1996) referentes a: 1 — Construtivismo
hermenéutico. A tecnologia ndo é o produto de uma racionalidade técnica Unica, mas da
combinacdo de fatores técnicos e sociais; 2 — Historicismo. Em vez de considerar o progresso
tecnoldgico uma sequéncia deterministica de desenvolvimentos, aprende-se a vé-lo como um
processo contingente que pode levar a diversas dire¢fes; 3 — Democracia técnica. A sociedade
tecnoldgica requer uma esfera pablica democratica sensivel a assuntos técnicos, mas é dificil
conceber o0 aumento da democracia a tecnologia por meio de procedimentos como o voto; e 4
— Metateoria da tecnologia. Feenberg ressalta que houve diversas tentativas na filosofia para
definir a esséncia da tecnologia e distinguir as especificidades das tecnologias modernas e pré-

modernas.
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Esse € o teor da pesquisa e a respectiva proposta, em uma trajetoria desde o pré-reflexivo
até o reflexivo, ou seja, sugere-se que nenhum dos capitulos seja observado isoladamente, pois
um, na maioria das vezes, depende da leitura dos outros. Espera-se que este estudo subsidie
investigacOes futuras sobre a tematica abordada e apresente grande significancia, posto que as
tecnologias fazem parte dos processos formativos e produtivos, além de delinearem a existéncia

humana.

Feenberg segundo os pesquisadores: um breve estado do conhecimento

Elaborada pela Pontificia Universidade Catolica (PUC) de Curitiba/PR, a Revista de
Filosofia Aurora constitui um canal de divulgacdo de estudos de alta qualidade. Ela recebe
publicacdes do (e é voltada ao) a comunidade filosofica local, do Brasil e do exterior. No
volume 27, n. 40, de 2015, ela apresentou artigos sobre a tecnologia, a partir da teoria de
Feenberg. Tal autor, desde a década de 1990, tem se dedicado aos estudos relativos a tecnologia
e recomendou, em seus livros, um tratamento critico das diferentes filosofias da técnica, com
as quais circunscreve a propria perspectiva.

Apos a leitura atenta dos artigos em sua totalidade e, de acordo com os sentidos
desvelados em Unidades de Significado, sdo citadas as obras de Feenberg e Heidegger, além de
um estado do conhecimento advindo dos artigos de Bonella (2015), Carvalho (2015),
Castelfranchi e Fernandes (2015), Craia (2015), Domingues (2015), Fonseca (2015), Lopes
(2015), Oliveira (2015), e Sass (2015), pertencentes a referida edicdo da revista. Essas
producdes séo apresentadas no Quadro 1:

Quadro 1. Feenberg: um breve estado do conhecimento

AUTOR E ANO DA

PUBLICACAO TITULO TIPO PROGRAMA
Teoria critica da biotecnologia e
Bonella (2015) clonagem Artigo Filosofia — UFU
A transformacéo da tecnologia
Carvalho (2015) D8I END 2 X (T G5Te8 Artigo Filosofia — UFU

sobre Andrew Feenberg

Teoria critica da tecnologia e

cidadania tecnocientifica: Sociologia e
resisténcia, “insisténcia” e Artigo Antropologia —
hacking UFMG

Castelfranchi;
Fernandes (2015)



https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/646
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/646
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/517
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/517
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/517
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/616
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/616
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/616
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/616
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A técnica como fenémeno
ontoldgico e politico: uma

Craia (2015) articulacéo entre Heidegger, Artigo Filosofia— PUC-PR
Feenberg e Deleuze

Feenberg e a filosofia da
tecnologia norte-americana: o

Domingues (2015) empirical turn

Artigo Filosofia — UFMG

Com Feenberg: (re)pensar a
técnica visando a uma possivel

Fonseca (2015) < Artigo Filosofia — UFMG
regulacéao
Andrew Feenberg e a

Lopes (2015) bidimensionalidade da tecnologia Artigo Filosofia— UFMT

A técnica como poder e o poder
da técnica: entre Hans Jonas e
Andrew Feenberg

Arquitetura e Design

Oliveira (2015) _ PUC-PR

Artigo

A tecnologia no mundo
contemporaneo: promessas e

Sass (2015) desafios

Artigo Filosofia — UFU

Fonte: Elaboracéo do autor, com base na Revista de Filosofia Aurora (2015).

Na obra Feenberg e a filosofia da tecnologia norte-americana: o empirical turn,
Domingues (2015) aborda a proposta feenberguiana de transformacgdo da tecnologia, ao
procurar um caminho que se distanciasse igualmente da abordagem heideggeriana, que toma a
tecnologia como Gestell (Framing = enquadramento), a natureza como reserva a disposi¢cdo
(Standing reserve) e a civilizacdo tecnolégica como destino, em que aprisiona a humanidade
no imenso sistema criado por ela mesma.

Ademais, Domingues (2015) traz uma abordagem da filosofia analitica, em que a
tecnologia se torna a aplicacdo da ciéncia, ao passo que a filosofia da tecnologia compreende a
extensdo da filosofia da ciéncia. Essa Ultima é considerada um conhecimento pratico (know-
how) e procura circunscrever o silogismo préatico (regra de a¢do) que estabelece o liame entre
o0 conhecimento, o artefato e a agéo.

Por fim, o referido autor retoma a abordagem marxista tradicional, na qual a tecnologia
é uma forga produtiva, enquanto a filosofia da tecnologia diz respeito a extensdo da economia
como algo neutro, seja como maquina ou ferramenta que, nessa circunstancia, se equivale ao
termo “instrumento” (DOMINGUES, 2015).

Carvalho (2015), em A transformacéo da tecnologia por meio da arte: um estudo sobre

Andrew Feenberg, ressalta que, o0 grande mérito da filosofia de Feenberg “é propor um projeto


https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/493
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/493
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/493
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/493
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/439
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/439
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/439
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/460
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/460
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/460
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/550
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/550
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/568
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/568
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/568
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/664
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/664
https://periodicos.pucpr.br/index.php/aurora/article/view/664
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politico e filosofico de transformagdo e democratizagdo da tecnologia” (CARVALHO, 2015,
p. 86-87). Para defender a democratizacdo, o autor reconhece a necessidade de estabelecer o
carater racional da participagdo publica nas mudangas técnicas, em que emprega “o termo
‘racionalizacdo democratica’ para designar as intervengdes dos usudrios que desafiam as
estruturas de poder ndo democraticas enraizadas na técnica moderna” (FEENBERG, 2004, p.
46).

Consoante, a agdo técnica € também um exercicio de poder, em que a sociedade se
organiza “ao redor da tecnologia, e a inser¢ao de objetos técnicos no cotidiano ¢ sua fonte de
poder. Em A tecnologia no mundo contemporaneo: promessas e desafios, Sass (2015) desvela
que é sobre esse poder que precisamos centrar as discussoes € os projetos alternativos” (SASS,
2015, p. 233). Nesse ambito, a tecnologia deve ser pensada na correlacdo com a politica, além
de fundar varios tipos de civilizacGes tecnoldgicas e ser incorporada por sociedades mais
democraticas que as atuais:

Essas novas propostas apontam para a criagdo de uma nova esfera pablica que
envolva o contexto técnico da vida social e uma nova forma de racionalizago
que repense a relacdo entre custos e beneficios. Nessa nova perspectiva, o
respeito pela natureza ndo é antagénico a tecnologia, ao contrario, aumenta a
eficiéncia sem sacrificar a qualidade de vida (SASS, 2015, p. 232).

Evidentemente, democratizar a técnica consistiria em abrir as escolhas técnicas para os
interesses de classes e grupos sociais que tradicionalmente néo participam dos espacos politicos
onde as decisBes sdo tomadas. Com isso, evitamos o dominio tecnocrético caracteristico das
sociedades modernas:

Sempre estamos fazendo escolhas no ambito da salde e do conhecimento.
Escolhemos projetar tecnologias nas quais a medicina e a educacdo depositam
cada vez mais sua confianga. E por isso que a transformacio da tecnologia
pode propor alternativas com o intuito de corrigir as falhas existentes e as
vindouras. Isso somente reforca a tese de que ela ndo atura ser pensada fora
da esfera politica. [...] a relacdo entre a transformacdo da tecnologia e a
regulacdo é de fundamental importancia. Ela ndo s6 envolve questfes éticas
ou juridicas, mas toda a sociedade e, em ultima instancia, a humanidade
(SASS, 2015, p. 233, grifo nosso).

De acordo com Feenberg (1991), a sociedade democratica se respalda na auto-
organizacdo democratica observada na esfera técnica, desde que as escolhas tecnologicas
respeitem os distintos interesses dos individuos e da natureza. Nesse caso, em A técnica como
fenbmeno ontologico e politico: uma articulagdo entre Heidegger, Feenberg e Deleuze, de
Craia (2015):

S8o conhecidos e amplamente debatidos os problemas decorrentes da
‘necessidade’ de estabelecer limites pautados em analises éticas para a
pesquisa, a criacdo e o0 uso de dispositivos e procedimentos técnicos, em
particular no que se refere a relacéo dos artificios técnicos com a corporeidade
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do humano, por um lado; e da possibilidade de pensar autonomamente, por
outro (CRAIA, 2015, p. 61).

N&o se €, a priori, contra a tecnologia, como ressalta Bonella (2015) no artigo Teoria
critica da biotecnologia e clonagem, “mas também néo se ¢ a favor de sua independéncia diante
dos interesses dos grupos sociais em conflito e do interesse maior da emancipacao da sociedade
de um dominio tecnocratico inquestionavel” (BONELLA, 2015, p. 207). Sob esse prisma, tratar
da técnica é tratar do homem, das escolhas individuais e coletivas que o constituem:

Na visdo de Feenberg, hoje empregamos tecnologias especificas com
limitagbes devidas ndo somente ao estado de nosso conhecimento, mas
também as estruturas de poder e a suas aplicagcbes. Essa tecnologia
contemporanea favorece setores especificos e obstrui outros. A maior
repercussao dessa abordagem da tecnologia envolve os limites éticos dos
cddigos técnicos elaborados sob a regra da autonomia operacional. O mais
importante para a democratizacdo da tecnologia, nesse contexto, é encontrar
maneiras novas de se promover valores excluidos e de realiza-los em arranjos
técnicos que privilegiem a inclusdo social (SASS, 2015, p. 241).

Dessa maneira, Fonseca (2015), Com Feenberg: (re) pensar a técnica visando a uma
possivel regulacéo, remete a Feenberg (1991) a relevancia assumida pela técnica nas sociedades
modernas, o que altera “a propria compreensédo do ‘fendmeno humano’; seja por sua abrangente
influéncia que, independentemente do modelo ideoldgico politico, se imp&e nos mais variados
e emergentes ambitos da vida hodierna” (FONSECA, 2015, p. 36).

A técnica ndo é meramente a adequacdo do meio a um fim, ao considerar que as normas
da concepcao técnica estabelecem espacos urbanos e edificacGes, locais de trabalho, atividades
e esperancas médicas, modos de vida e assim por diante:

Feenberg prefere a adogdo de um modelo que preserve o profissionalismo
técnico dos médicos, mas incremente a partilha de informagdes e a iniciativas
dos pacientes. Essa é uma forma de controle humano, de natureza
democratica, da tecnologia médica. O ponto é preservar a tecnologia, mas
vincula-la aos valores pessoais e sociais dos pacientes (BONELLA, 2015, p.
209).

Em se tratando das novas tecnologias, ndo existe uma definicdo clara de sua funcéo
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inicial, uma vez que ela ¢ “constituida ao longo do processo de uso e elaboragao do significado
desses objetos. Consequentemente, ndo ha uma clara distincdo entre diferentes tipos de
significados associados ao objeto e a tecnologia embutida nesse objeto técnico” (SASS, 2015,
p. 237).

Em A tecnologia no mundo contemporaneo: promessas e desafios, Sass (2015) desvela
que o projeto de democratizagédo da tecnologia demandaria a recuperacgéo dos valores excluidos,

assim como a concretizagdo em novos ‘arranjos técnicos’. Apenas uma alianga técnica
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constituida democraticamente consideraria os efeitos destrutivos da tecnologia sobre o

ambiente natural e os seres humanos e salvaria a técnica de si mesma:

Cada vez mais a critica social aprimora-se no sentido de estudar e propor
possiveis reconfiguracdes e transformacdes da tecnologia, para acomoda-la
aos valores anteriormente excluidos. Essa nova forma de elaborar a tecnologia
surgiu primeiramente no movimento ambiental, que obteve bons resultados ao
propor uma nova visdo do design das tecnologias, proporcionando uma séria
discusséo e eventuais planos de regulamentagéo (SASS, 2015, p. 238).

Para Feenberg (2002, p. 91), a teoria das redes de atores sustenta que “as aliangas sociais
pelas quais se constrdi a técnica sao ligadas pelos proprios artefatos que elas criam. Assim, 0s
grupos sociais ndo precedem e ndo constituem a técnica, mas emergem com ela”. O autor esta
atento ao fato de a técnica se tornar ideoldgica quando institui um sistema de dominacdo e
impbe fins exteriores aos humanos e as espécies naturais, opondo-se a potencial e
desenvolvimento proprios.

Portanto, ressalta-se que, além de conceder uma relevancia a relagdo entre a técnica e as
dimensdes econbmicas, politicas, religiosas e culturais, o estudioso reconhece que o
desenvolvimento tecnoldgico transforma o sentido do que é humano.

A proposta de Feenberg (2002), devido a proximidade com a Escola de Frankfurt, seria
denominada como ‘teoria critica da tecnologia’ e refletiria sobre novas teorias do desenho,
ambivaléncia e politicas da técnica, com base no pressuposto de que as tecnologias condensam
funcdes técnicas e sociais:

Formular uma teoria critica da tecnologia. Questiona-la e transforméa-la.
Pensar a organizagéo social na era digital. Reinventar a internet. Conceber as
bases de uma tecnologia democratica. Todas essas propostas surgem com 0s
estudos de Andrew Feenberg (SASS, 2015, p. 230).

Ademais, “a Teoria Critica da tecnologia também toma a propria base tecnolgica como
objeto de (novo) questionamento, um gquestionamento similar ao que fez o iluminismo europeu
no inicio da modernidade” (BONELLA, 2015, p. 198). Esse tipo de teoria constitui uma forma
de indagagdo e uma interpretacdo do homem tecnolégico. Se for questionada a sociedade
tecnoldgica, consoante Feenberg, estamos fazendo filosofia da tecnologia, que produz uma
espécie de autoconsciéncia da sociedade e nos leva a refletir sobre o que estaria a priori
garantido e teria se tornado nossa ‘tradicdo’, isto é, a propria modernidade tecnoldgica.

Isso, por um lado, estd em linha de continuidade com o0 mesmo movimento do
iluminismo moderno, a autorreflexdo e o questionamento criticos, em busca
de justificacOes racionais; mas, por outro lado, € uma descontinuidade, pois é
supostamente a aplicacdo do modo critico e iluminista de pensar, 0 mesmo
que desafiava a moralidade tradicional, mas agora desafiando o ethos técnico-
cientifico vigente e seu ambiente social resultante (BONELLA, 2015, p. 202-
203).
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Sendo assim, a tecnologia nao suporta ser considerada apenas uma area de especialistas
e de técnicos ou de economistas e comerciantes, “principalmente quando os objetos fabricados
afetam a vida de uma sociedade inteira. A filosofia da tecnologia, por sua vez, ndo pode deixar
de lado a questdo do poder que a envolve” (SASS, 2015, p. 233).

Sob esse viés, é necessario formular uma filosofia da tecnologia que considere o
progressivo papel dos diferentes atores sociais na constituicdo de tecnologias. O medo, em
geral, “ndo faz parar as novas tecnologias; na maior parte dos casos, ele muda simplesmente o
ambiente regulamentar ¢ a orientagdo do desenvolvimento” (FEENBERG, 2002, p. 67).

Feenberg (2002) cita o confronto entre democracia e organizacdo tecnocratica e
capitalista da tecnologia, com vistas a comprovar a viabilidade preemente de insercdo de
“controles mais democraticos” no ambito tecnoldgico e, com isso, reformular a propria
tecnologia. Conforme Oliveira (2015), A técnica como poder e 0 poder da técnica: entre Hans
Jonas e Andrew Feenberg, trata-se de:

Submeter a tecnologia ao poder (a agdo e aos interesses) dos seres humanos
concretos e histéricos e de reconhecer a sua ambivaléncia do ponto de vista
politico (a depender das forcas que a controlam) e de evitar, com isso, 0
determinismo tecnoldgico que pretensamente medram nas leituras ontolégicas
tanto de Heidegger quanto de Marcuse (OLIVEIRA, 2015, p. 157-158).

Salientamos que Feenberg (2002) utiliza o termo ‘ambivaléncia’ para substituir o que
Marcuse chamou de ‘bidimensionalidade’ da existéncia humana (pré-tecnologica). Conforme
Lopes (2015), Andrew Feenberg e a bidimensionalidade da tecnologia,

Isto é, a faculdade de abertura ou transcendéncia histérica. Com uma
diferenca: aquilo que antes excedia & tecnologia em Marcuse, algo como um
momento anterior e pleno do humano, aparece em Feenberg compondo o
proprio ser da tecnologia, e ndo algo diferente dela. E o que era uma
transformacdo do conceito heideggeriano de transcendéncia; em Marcuse, €
traduzido no processo dialético inscrito na dualidade de atores técnicos
(LOPES, 2015, p. 125).

Quem estabelece o ritmo e as demandas da tecnologia controla sua ‘evolugao’
(FEENBERG, 2002), por isso, é necessario democratizar o processo de concepcao (design) dos
objetos técnicos. Precisamos assumir que a tecnologia “envolve questdes sociais e que somente
o0 conhecimento técnico ndo pode nos ajudar a resolver tais problemas. Isso porque a escolha
do design de todo objeto técnico pertence também ao polo decisional de uma sociedade” (SASS,
2015, p. 231).

De fato, objetos tecnoldgicos sdo também politicos, sociais e culturais, pois traduzem
interesses e desejos pessoais e coletivos. A partir dessa tematica, carregamos o significado do

funcionamento dos objetos da tecnica e de uma consequente democratizagdo da tecnologia.
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Feenberg (1991) destaca a perspectiva politica sob um ponto de vista da analise
filosofica, cujo posicionamento tedrico faz com que ele eleja o conceito de tecnocracia como
um dos pontos axiais de sua teoria. 1sso significa que o conceito de poder se torna “também
central para interpretar os resultados das escolhas técnicas como produtos de interesses proprios
de determinados grupos que se utilizam da tecnologia para sustentar seus préprios modos de
vida” (OLIVEIRA, 2015, p. 147).

Feenberg (1999) emprega a tese de Jirgen Habermas!® (1996), cujas concepcdo e
configuracdo das técnicas ndo se restringem a realizar nossos objetivos, ja que também
organizam a sociedade, ao subordinar seus membros a uma ordem tecnocratica. Assim, ele
acentua a importancia politica, em que o homem transforme a propria técnica, “principalmente
quando opoe a alternativa de democratizagdo da técnica a ideia de tecnocracia” (OLIVEIRA,
2015, p. 147).

Para o conjunto da sociedade, a tecnocracia representa a generalizacdo da racionalidade
do tipo instrumental ‘neutra’ e que qualifica a esfera técnica. Supomos a existéncia de
imperativos técnicos, mas ndo ha solucBes técnicas para os problemas sociais e politicos
primordiais:

A tecnocracia ndo precisa impor uma ideologia apoiada sobre valores
especificos que se poderia criticar a partir de fatos concretos. Ela repousa antes
sobre o0 consenso que emerge espontaneamente dos papéis e tarefas técnicas
proprias as organizagbes modernas. [...] A tecnocracia consegue assim
mascarar seus preconceitos axioldgicos por tras da fachada de uma pura
racionalidade técnica (FEENBERG, 2004, p. 78).

H& também a proposta de uma ética da responsabilidade, compreendida como um ‘poder
sobre o poder’. Para Feenberg (2004), a intervencdo humana sobre a técnica “se daria
essencialmente no jogo politico, que contrapde democracia a tecnocracia” (OLIVEIRA, 2015,
p. 148).

A tecnocracia, ao submeter os seres humanos ao controle técnico, sob as expensas de
modos tradicionais de vida, além de limitar significativamente a participacdo em seu design,
perpetua as estruturas de forca da elite herdadas do passado em formas técnicas racionais. 1sso,
sob a 6tica de Feenberg (2004), constitui um processo de danoso resultado, pois mutila tanto os
seres humanos e a natureza como a propria tecnologia.

Bonella (2015) atenta para a critica ao determinismo e a defesa do construtivismo. A
critica ao determinismo se atém ao fato de que, em conformidade com Feenberg (2002b)*°, as

18 FEENBERG, Andrew. Marcuse or Habermas: Two Critiques of Technology, in Inquiry — An Interdisciplinary
Journal of Philosophy, vol. 39, no. 1, margo, 1996, pp. 45-70. N.T.].
19 Corresponde ao Capitulo 7 de Transforming Technology (2002b).
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técnicas obedecem exclusivamente a uma ldgica funcional autdnoma que se explica sem
qualquer referéncia a sociedade. Assim, a técnica apenas pode ser vista social quanto aos
objetivos que, por sua vez, estdo inscritos no espirito dos usuérios, e ndo nela propria. Por essa
razao, seria ‘neutra’, tal como a ciéncia e a matematica, por ser independente do mundo social.

O determinismo, além de ser neutro em si mesmo, “estd comprometido com a posi¢ao
de que a tecnologia é autbnoma, ou seja, possui um curso de desenvolvimento engendrado por
suas proprias potencialidades internas e estaria imune ao controle humano” (BONELLA, 2015,
p. 204).

Convem salientar que, diferentemente das ciéncias e da matematica, Feenberg (2002b)
entende que 0s impactos sociais da técnica sdo imediatos e potentes. Nesses termos, o cadigo
técnico deve incluir interesses sociais que ultrapassam o limite da eficiéncia e do proposito
monetario. Com essa ideia, o autor indica a possibilidade de pensarmos um poder capaz de
nortear as escolhas técnicas, ao refutar a “neutralidade e o determinismo e reconhecendo a
existéncia de potencialidades técnicas subordinadas aos interesses humanos ou, em outras
palavras, democratizando a técnica por meio de uma democratizagdo do poder” (OLIVEIRA,
2015, p. 162).

Focalizamos, pois, no controle democratico das instituicdes mediadas tecnicamente,
algo fundamental para a mudanca no rumo do progresso tecnolégico — mais uma vez, trata-se
de um controle politico do poder técnico. Feenberg (2004, p. 33) defende o construtivismo
social, por considerar que “esta nova abordagem reafirma duas nog¢des centrais da critica
antiutopica: a ligacdo entre os meios e os fins, e a ideia de um desenvolvimento contingente da
técnica”.

De acordo com a perspectiva construtivista, a racionalidade ndo € um dominio separado
e autdbnomo da atividade humana. Por esse motivo, a opc¢éo entre as diferentes alternativas
independe da mera eficacia técnica ou econébmica, mas torna-se necessaria a correlacdo entre
0s objetos e os interesses dos varios grupos sociais que influenciam o processo.

Assim, percebe-se imprescindivel a transformac&o e a reinvencédo da tecnologia a partir
da democratizacao dos diferentes objetos técnicos, alem de questionar o tipo de tecnologia a ser
estabelecida no mundo contempordneo. A democratizagdo das decisdes “pode ajudar a
transformar o0 mundo contemporaneo imerso em uma civilizagdo comandada pela tecnologia,
fato que exige uma nova forma de pensar o ator da producdo técnica. A propagacdo do
conhecimento por si s6 ndo ¢ suficiente” (SASS, 2015, p. 240). Nesse entremeio, Feenberg

(2002b) sugere, a0 mesmo tempo, o critério de eficicia e a consideracdo de outras variaveis na
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constituicdo das linhagens técnicas. Uma Unidade de Significado trazida pelos pesquisadores
esta nos distanciamentos em relacéo a Heidegger.

Heidegger (2007) estabelece os limites da filosofia da técnica, ao expor que a historia
do esquecimento do Ser “implica procurar, na vastiddo do pensar, aquilo que ha de idéntico,
que se impde como identitario; procurar, na sutileza da vida e da filosofia que a interroga, aquilo
que se repete como norma ou padrao” (CRAIA, 2015, p. 66).

Compreender a técnica em termos ontoldgicos e desde a analise de sua natureza implica,
para Heidegger (2007), em situa-la no marco geral da histéria da metafisica proposta por ele;
por conseguinte, a técnica se estabelece como um momento decisivo da histéria do Ser, do
Ocidente e dos individuos.

O autor postula que “a esséncia de algo vale, segundo antiga doutrina, pelo que algo é.
Questionamos a técnica quando questionamos o que ela ¢” (HEIDEGGER, 2007, p. 43). Nesse
entendimento, a técnica ndo é meramente um meio, mas “um modo de desabrigar. Se
atentarmos para isso, abrir-se-a para nés um ambito totalmente diferente para a esséncia da
técnica. Trata-se do ambito do desabrigamento, isto ¢, da verdade” (HEIDEGGER, 2007, p.
53).

Aluno de Heidegger, “Hans Jonas manteve-se na mesma baliza interpretativa da teoria
substantiva da técnica, ainda que tenha recusado a premissa da neutralidade e tentado
reinterpretar criticamente a ideia de técnica como destino” (OLIVEIRA, 2015, p. 145).
Feenberg (1999) também “recusa a neutralidade da tecnologia e, sobretudo, a visao segundo a
qual ela seria um destino” (FEENBERG, 1999, p. 146).

Feenberg (1991), em contrapartida, ndo substancializa a técnica “a ponto de pensa-la
como forma ontoldgica inserida no marco de uma histdria da metafisica enquanto histéria do
Ocidente; pelo contrério, ela deve ser pensada como dindmica de engajamento na producéo,
isto é, no design da propria tecnologia” (CRAIA, 2015, p. 70). Isso indica que os designs
técnicos sobre a vida, satde e dignidade dos seres humanos “ndo teriam sua origem na
‘esséncia’ da técnica, como diz Heidegger, mas seriam determinados por um projeto
civilizacional que depende da capacidade de influenciar nos designs da tecnologia”
(OLIVEIRA, 2015, p. 156-157).

O design da tecnologia é uma decisdo ontoldgica repleta de consequéncias politicas, em
que “a exclusdo de uma ampla maioria da participagdo nessa decisdo ¢ profundamente
antidemocratica. Uma mudanca fundamental exige uma transformagdo democratica da
tecnologia” (FEENBERG, 2002b, p. 3).
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Meios tecnoldgicos incorporariam certos valores sociais e morais particulares e
limitariam os fins a disposi¢do das pessoas. Assim:

N&o sdo controlaveis pelas sociedades em que se tornam disponiveis e
possuem um curso inexoravel de desenvolvimento, entdo tal restricdo de
possibilidades é um destino ao qual estamos todos condenados na civilizagdo
técnica. Essa € uma visdo pessimista e sombria, e ai estdo os filésofos
pessimistas, como Heidegger, para quem, diante da técnica moderna, ‘SO um
Deus pode nos salvar’ (BONELLA, 2015, p. 205).

Conforme a perspectiva heideggeriana, consoante a nossa época e a acdo que
encontramos, o mundo se apresenta como um todo concreto, revelado e ordenado. E, “de acordo
com a histdria do ser que nos apresenta Heidegger, o modo proprio de ‘desvelamento’
(revealing ou ‘revelagdo’, segundo a tradugdo de Feenberg) de nossa era moderna é a
tecnologia” (LOPES, 2015, p. 119).

Nesse interim, 0s arranjos técnicos instituem “um ‘mundo’ num sentido parecido ao de
Heidegger, uma estrutura dentro da qual as praticas sdo geradas ¢ as percepcdes, ordenadas”
(FEENBERG, 2006, p. 179) e:

Constituiriam ‘um mundo’ que, ao evitar a neutralidade da pergunta sobre a
esséncia da técnica, constroi a possibilidade de pensar em ‘mundos’ no plural,
criados sob determinados interesses, dentro dos quais fluem alguns aspectos e
entre os quais nascem certas divergéncias (OLIVEIRA, 2015, p. 158).

A esséncia da tecnologia é designada como Gestell, termo traduzido como
‘enquadramento’ (enframing) por Feenberg.

Esse modo moderno de ‘desvelamento’ é enviesado por uma tendéncia
objetificante, em que tudo é reduzido a mera matéria prima potencial para a
acdo técnica. O que costumava ser parte de um mundo coerente se torna,
agora, um simples objeto da vontade pura. Nesse sentido, a tecnologia forma
uma ‘cultura de controle universal’, da qual nada pode escapar, nem mesmo
seus fabricadores humanos. Uma vez que a tecnologia é assim concebida, ndo
é de surpreender que Heidegger lhe dirija uma severa critica. Essa critica foi
interpretada por muitos pensadores, dentre eles Feenberg (1999, 2002), como
sindnimo de pessimismo e fatalismo (LOPES, 2015, p. 120).

Nao obstante, “a libertagdo dessa forma de experiéncia [isto €, do enquadramento
tecnoldgico] pode vir de um novo modo de desvelamento [revealing], mas Heidegger ndo tem
ideia de como o desvelamento vem e vai” (FEENBERG, 2006, p. 179-180). Tal autor ainda
afirma que a tecnologia deve ser pensada como um produto cultural, repleta de ameagas e de
potencialidades, além de depender “dos interesses que orientam suas decisdes. Como toda
escolha, nesse campo também é necessario lidar com a ambivaléncia: é necessario reconhecer
que o bem e o0 mal dependem do poder de controle” (OLIVEIRA, 2015, p. 160).

Entretanto, o poder da técnica depende dos gestores técnicos, isto €, dos tecnocratas.

Como relacdo de poder, a técnica evocaria resisténcias capazes de reorienta-la
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substancialmente, em prol das vidas humanas e da natureza. Trata-se de compreender o poder
dela, a partir do potencial democratico.

A confirmagdo fundamental acerca de Heidegger “¢ a de que ele proprio adota
impensadamente o ponto de vista estratégico sobre a tecnologia para condena-la. Ele a v